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,Navrh tizemniho planu Slapanice” — koordinované stanovisko ve smyslu § 4 odst. 7 zakona ¢&. 183/2006

Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zakon)

Krajsky Gfad Jihomoravského kraje, odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu (dale OUPSR), obdrel
dne 24.07.2020 oznameni o kondni verejného projednani upraveného a posouzeného ,Navrhu
tzemniho planu (UP) Slapanice“ a vyhodnoceni jeho vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi ve smyslu § 52
odst. 1 stavebniho zakona, které se uskute¢nilo dne 27.08.2020 v kinosale Zakladni $koly Slapanice,
Masarykovo nam. 1594/16, Slapanice.

Dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona dotcené organy a krajsky trad jako nadrizeny organ mohou uplatnit
nejpozdéji do 7 dnli ode dne verejného projednani stanoviska k ¢astem reSeni, které byly od spolecného
jednani (§ 50) zménény.

OUPSR vydava za krajsky tiad ve smyslu § 4 odst. 7 stavebniho zakona koordinované stanovisko:

A) stanovisko odboru Zivotniho prostiedi (OZP)

OZP jako vécné a mistné pfislusny urad podle ust. § 29 zakona & 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdéjsich predpist obdriel dne 04.09.2015 7adost pofizovatele UP Slapanice o uplatnéni stanoviska
k ,Navrhu pokyn(i pro zpracovani nového navrhu uzemniho planu mésta Slapanice” v souladu s ust. § 51
odst. 3 stavebniho zakona. Predloieni navrhu pokynl pro zpracovani nového navrhu UP bylo
pofizovatelem zdivodnéno faktem, Ze na zakladé zapornych stanovisek dotéenych organt a s prihlédnutim
k velkému mnoZstvi nesouhlasnych pripominek verejnosti a ke zménam legislativy v oblasti ochrany
zemédélského pidniho fondu vyhodnotil navrh UP jako dale neprojednatelny a z hlediska svého obsahu
prekonany. Stanovisko dle § 51 odst. 3 stavebniho zakona uplatnil OZP pod ¢&.j. JMK 124561/2015 dne
23.09.2015.

Nasledné byl OZP predloZen k vyjadreni ,,2. navrh tizemniho planu Slapanice®, spolu s vyhodnocenim jeho
dopadti na Zivotni prostredi (tzv. SEA vyhodnoceni). Jako pofizovatel byl uveden Mé&U Slapanice, odbor
uzemniho rozvoje a spravy majetku, oddéleni tizemniho planovani a pamatkové péce. K tomuto, v poradi
druhému, navrhu UP uplatnil OZP své stanovisko ve smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona
koordinovanym dokumentem &.j. JMK 168313/2017 dne 24.11.2017. V rdmci tohoto stanoviska OZP
z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi konstatoval, Ze nema k navrhu
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UP ani k SEA vyhodnoceni pfipominky a stanovisko k vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi ve smyslu
ustanoveni § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi (dale jen ,, SEA stanovisko®)
bude vydano samostatné poté, co pofizovatel predloZi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zakona OZP kopie
stanovisek a pripominek k problematice Zivotniho prostredi. Soucasné vsak prislusny organ ochrany ZPF
z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptadniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon o ochrané ZPF“) uvedl, Ze stanovisko dle ust. § 5 odst. 2 zakona o ochrané ZPF nemlzZe
uplatnit; a to s odkazem na zna¢né nedostatky, které vykazuje predlozieny navrh UP v &asti vyhodnoceni
dlsledkd navrhovaného rfeseni na ZPF.

Dne 16.09.2019 obdriel OZP 7adost pofizovatele UP o doplnéni shora citovaného stanoviska k upravenému
,2. ndvrhu tizemniho planu Slapanice“, o uplatnéni stanoviska organu ochrany ZPF (7adost evidovana pod
¢.j. IMK 132541/2019). Po naslednych konzultacich obdrZel OZP dne 18.11.2019 v pofadi druhé doplnéni
podkladi Zadosti, v ramci kterého byly upraveny nékteré pasaZe priloh — doslo k upravé vyhodnoceni
predpokladanych disledkéi navrhovaného teseni UP na ZPF a bylo aktualizovano datum zpracovani
podkladd (doplnéni Zadosti evidovano pod ¢.j. IMK 165165/2019). Na zakladé vy$e uvedeného pfislusny
organ ochrany ZPF posoudil predlozeny upraveny ,2. navrh UP Slapanice” a uplatnil k nému souhlasné
stanovisko z hlediska zakona o ochrané ZPF ¢.j. JIMK 174512/2019 ze dne 04.12.2019 s tim, Ze v ostatnich
¢astech zistava plvodni stanovisko OZP &.j. IMK 168313/2017 ze dne 24.11.2017 v platnosti.

Zadost pofizovatele UP o vydani SEA stanoviska ke ,,2. navrhu UP Slapanice” obdriel OZP dne 08.01.2020.
Z diivodu rozsahu dokumentt tykajicich se vyhodnoceni vlivii navrhu UP na Zivotni prostifedi a nutného
vyhodnoceni pozadavki, namitek a pfipominek uplatnénych ke ,2. ndvrhu UP Slapanice“ v ramci
dosavadniho projednavani OZP |hiitu pro vydani SEA stanoviska nasledné v souladu s ust. § 50 odst. 5
stavebniho zakona prodlouZil o 30 dnfi, pfi¢em? prodlouzeni lhiity oznamil pofizovateli UP dopisem &.j. JMK
18022/2019 ze dne 31.01.2020. SEA stanovisko vydal OZP dne 26.02.2020 pod &.j. IMK 33522/2020.

Dne 03.08.2020 obdriel OZP formou interniho sdéleni OUPSR vyzvu kuplatnéni stanoviska
k predmétnému navrhu UP predkladanému k vefejnému projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona.
Jako pofizovatel je uvadén Mé&U Slapanice, odbor vystavby.

Zmény feseni navrhu UP po spoleéném jednani jsou ziejmé z kapitoly B2 a B3 odivodnéni (str. 29 — 38).

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, jako vécné a mistné prislusny ufad podle
ust. § 29 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich pfedpisi uplatiuje k ¢astem Feseni
»,Navrhu UP Slapanice”, které byly od spoleéného jednani zménény, nasledujici stanoviska:

1. Z hlediska zdkona &.334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéiSich

predpist (dale jen zdkon o ochrané ZPF):

V ramci spole¢ného jednani bylo uplatnéno organem ochrany ZPF pod ¢&.j. JMK 174512/2019 ze dne
04.12.2019 souhlasné stanovisko k upravenému ,,2. nadvrhu tzemniho planu Slapanice, ktery vykazoval
celkovy dopad na ZPF v rozsahu 208,03 ha.

Od spolecného jednani doslo ke zménam casti reseni, celkovy dopad vSemi navrhovymi plochami na ZPF
je nové vycislen v rozsahu 144,21 ha.

Zmény &asti feSeni v ,Navrhu UP Slapanice” projednavaném v rezimu ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona
nebyly zpracovatelem v textu zvyraznény, organ ochrany ZPF tak byl nucen provedené zmény zjistovat
konfrontaci s tabelarnim vyhodnocenim zabort ZPF, ke kterym udélil souhlas pod €.j. IMK 174512/2019 ze
dne 04.12.2019, cozZ vzhledem k rozsahu navrhovych ploch znacné ztizZilo ¢innost organu ochrany ZPF.



Cast navrhovych ploch byla z dal$iho projednani vypusténa (jmenovité plochy 113, 119, 120, 121, 204, 207,
404, 405, 411, 412, 719, 720, 902, 906, 911, 912, 913, 914, 915, 966), ¢ast navrhovych ploch byla zarazena
nové (124, 730, 731), u mensi casti ploch byla provedena plosna redukce (108, 115, 203, 208, 901),

navrhova plocha 114 byla zvétsena.

Tabelarni vyhodnoceni zaboru ZPF Navrhu UP Slapanice pro verejné projednani:
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OZP jako dotleny organ ochrany ZPF pfislusny dleust.§ 17a pism.a) zakona o ochrané ZPF
v souladu s ust. § 5 odst. 2 zakona o ochrané ZPF uplatiiuje

souhlasné stanovisko
k ,,Navrhu UP Slapanice” se zmé&nami zapracovanymi po spoleéném jednani.

V souladu s ust. § 4 odst. 4 stavebniho zakona, resp. v navaznosti na souhlasné stanovisko uplatnéné
v ramci spolec¢ného jednani, dospél organ ochrany ZPF k zavéru, Ze predloZzené zmény nejsou v rozporu se
zakladnimi zasadami ochrany ZPF vyplyvajicimi z ust. § 4 zakona o ochrané ZPF a Ize je tudiZ z hlediska
zajm( ochrany ZPF akceptovat.

Organ ochrany ZPF upozoriuje na zfejmou formalni chybu v tabelarnim vyhodnoceni u ploch 704 a 721,

u kterych je ve sloupci ,,Vyméra celkem (ha)” uvadéna vyméra mensi ne? ve sloupci ,Dotéend vyméra ZPF

(ha)“. Organ ochrany ZPF poZaduje tuto formalni chybu odstranit.

2. Z hlediska zakona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&iSich predpist:

OZP jako dotéeny organ ochrany pfirody pfislusny dle ust. § 77a odst. 4 pism. x) vy$e uvedeného zakona

v

uplatriuje stanovisko k ¢astem reseni, které byly od spolecného jednani v ,,Navrhu UP Slapanice” zménény

s

v tom smyslu, Ze k nim nema Zadné pripominky.



3. Z hlediska zakona & 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jsich prfedpisu:

OZP jako dotéeny organ pfislusny dle ust. § 11 odst. 2 pism. a) zakona &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi
uplatriuje k ¢astem feseni, které byly od spole¢ného jednani v ,,Navrhu UP Slapanice” zménény stanovisko
v tom smyslu, Ze k nim nema Zadné pripominky.

4.7 hlediska zakona & 289/1995 Sb., o lesich a 0 zmé&né a doplnéni nékterych zakont (lesni zakon), ve znéni

pozdé&jsich predpisu:

OZP jako dotéeny organ statni spravy lest prislusny podle § 48a odst.2 pism. b) zakona &. 289/1995 Sb.,
olesich a o zméné a doplnéni nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisii nema pripominky
k predlozenému upravenému ,Navrh UP Slapanice®.

v

5. Z hlediska zakona & 254/2001 Sb., o vodach a zmé&né nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni

pozdéjsich predpisu:

Bez pfipominek.

6. Z hlediska zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivid na Zivotni prostfedi a o zmé&né nékterych

souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen

yzakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi“):

OZP jako organ pfislusny podle ust. § 22 pism. d) zdkona o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi nema
k ¢astem Feseni navrhu UP, které byly od spole¢ného jednani zménény, pfipominky.

Soucasné vsak pozaduje doplnit kapitolu ,,C.8.5 Informace, jak bylo respektovdno stanovisko k vyhodnocen/
vlivi na Zivotni prostfedi textové Casti odivodnéni navrhu UP tak, aby z ni bylo zifejmé, jak byly
zapracovany, pripadné nezapracovany, vsechny poZadavky uplatnéné v ramci SEA stanoviska ¢.j. JMK
33522/2020 ze dne 26.02.2020.

OZP se ve véci Tidil nasledujici spravni tivahou:

Ke ,,2. navrhu UP Slapanice“ bylo osobou s pfislusnou autorizaci zpracovano SEA vyhodnoceni a nasledné
k nému OZP pod &. j. IMK 33522/2020 ze dne 26.02.2020 vydal SEA stanovisko, v ramci kterého uplatnil
poZadavky na feseni navrhu UP — a to k navrhu UP jako celku a dale nékolik pozadavki tykajicich se
konkrétnich navrhovych ploch (202, 203, 204, 209, 404, 405, 411, 616, 716, 727).

Z aktualné predloieného textu navrhu UP pro verejné projednani je sice zfejmé, Ze se zpracovatel viemi
poZadavky uplatnénymi v ramci SEA stanoviska zabyval a tyto poZadavky jsou do textu navrhu UP
promitnuté, nicméné popis a zdtivodnéni jejich zapracovani (pfipadné nezapracovani) do navrhu UP neni
v pfislusné kapitole ,C.8.5“ odtGvodnéni UP dostatedné popsano, resp. vdané kapitole je uvedeno
vyporadani pouze pozadavk( uplatnénych v ramci SEA stanoviska pro UP jako celek a chybi vyporadani
poZadavki uplatnénych pro jednotlivé navrhové plochy. OZP proto poZaduje vy$e uvedenou kapitolu
odtvodnéni ndvrhu UP odpovidajicim zpisobem doplnit.

Z navrhu UP predloienému k vefejnému projednani ve smyslu ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona je
soucasné ziejmé, Ze oproti verzi predloZené v predchozi fazi projednani dle § 50 odst. 2 stavebniho zakona
doslo k pomérné velkému poctu dil¢ich zmén Feseni. V naprosté vétsiné pripadi se vSak jedna o vypusténi,
pripadné podstatnou redukci navrhovych ploch; a to na zakladeé dohodovaciho fizeni s prislusnym organem
ochrany ZPF zdejsiho krajského uradu, jehoz zavérem bylo souhlasné stanovisko &.j. IMK 174512/2019 ze
dne 04.12.2019.



Ostatni dil¢i zmény reseni predstavuji predevsim zvétSeni vyméry navrhové plochy 114 (bydleni, nardst na
celkovych 1,57 ha), nové vymezeni navrhovych ploch 124 (bydleni), 730 a 731 (vefejna prostranstvi) a dale
hlavné upravy podminek vyuZiti uzemi a dil¢ich regulativli na zakladé stanovisek jednotlivych dotéenych
organt. Vzhledem k charakteru a rozsahu téchto diléich zmén feSeni OZP vyhodnotil, 7e tyto nemaji
potencial stanovit hovy ramec pro vymezeni zamérQ podléhajicich posuzovani dle zadkona o posuzovani
vlivll na Zivotni prostfedi a nejsou z hlediska zakona o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi vyznamné.
Z téchto diivodl nepoZaduje OZP v této fazi projednavani navrhu UP doloZeni doplriku SEA vyhodnoceni
autorizované osoby, ani nestanovuje nové poZadavky na feseni navrhu UP nad rdmec poZadavki jiz
uplatnénych vramci vydaného SEA stanoviska. Jiz vydané SEA stanovisko JMK 33522/2020 ze dne
26.02.2020 zistava i nadale v platnosti.

Z hlediska dal$ich zajma sledovanych OZP nejsou k predlozenému navrhu UP pripominky.

B) stanovisko odboru dopravy

Krajsky urfad Jihomoravského kraje, odbor dopravy (dale jen KrU JMK OD), uplatfiuje za poufZiti
ustanoveni § 4 odst. 2 stavebniho zdkona a podle ustanoveni § 40 odst. 3 pism. f) zdkona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, v platném znéni (dale jen zakon o PK) nasledujici stanovisko k navrhu UP a

souhlasi
s fesenim silnic Il. a lll. tfidy za podminky spInéni nasledujicich pozadavkii:
1. Bude zesouladéna textova ¢ast vyroku s vykresem dopravy.

2. Bude-li koridor tzemni rezervy RDS35 pro preloZku silnice 111/4171 vyuZit pro navrh mistni komunikace
(MK), musi tato splfiovat poZadavky na silnici lll. tF. z hlediska dopravné technického i funkéni skupiny.

3. Silnice 111/15286 a 111/4173 (Brnénska, Cechova) bude zafazena do funkéni skupiny B dle CSN 736110.

4. Rozvojové plochy B a S, navrhované kolem silnic Ill. tf., budou mit podminkami omezeno pfimé
napojovani jednotlivych objektll v plochach na tyto silnice.

Oduavodnéni

KrU JMK OD podle ustanoveni § 40 odst. 3 pism. f) zakona o PK a § 4 odst. 2 stavebniho zikona uplatriuje
jako vécné a mistné prislusny dotleny organ stanovisko k tdzemné planovaci dokumentaci a zavazné
stanovisko v tizemnim fizeni z hlediska Feseni silnic Il. a lll. tridy.

Podminky jsou odivodnény, jak nasleduje:

1. Vyrok uvadi, 7e rezerva RDS35 pro silnici 111/4171 obchvat Slapanice bude v tseku od pfipojeni na
severni Usek ul. Brnénska pole po Zelezni¢ni trat vyuZita pro obsluhu Zelezni¢ni zastavky mistni
komunikaci, zatimco vykres dopravy uvadi vyhled silnice lll. tf. Navazujici isek mezi trati a ul. Husovou
s obdobnym reZimem je jiz uveden shodné v textu i grafice.

2. Aby umisténi mistni komunikace neznemoznilo vyuZiti koridoru uzemni rezervy pro jeji ucel, tedy
prelozku silnice Ill. tF., musi mit MK takové parametry, aby vyhovély poZadavkiim na silnice. Verejné
projednany navrh Aktualizace &. 1 Zasad tizemniho rozvoje Jihomoravského Kraje (ZUR JMK) stabilizuje
reseni dalnice D1 z hlediska napojeni uzemi a zaroven urcuje zadani tzemni studie k provéreni reseni
lokalni silnicni sité ve vztahu k rozvojovému potencialu tzemi. Lze predpokladat, Ze tato tzemni studie
provéfi i ucelnost a potfebnost tzemni rezervy RDS35.

3. Jedna se silnice s vyssi intenzitou dopravy, kde sbérna funkce prevazuje nad funkci obsluznou.



4. Plochy budou dopravné napojovany na pfrilehlé silnice Ill. tf. pfednostné prostrednictvim MK nebo
ucelovych komunikaci. Jednotlivé objekty v téchto plochach nebudou napojovany sjezdy pfimo na

silnice. Podminka je odlvodnéna bezpecnosti a plynulosti provozu.

KrU JMK OD souhlasi s navrhem UPmB p¥i respektovani pozadavk(i uvedenych ve vyroku. Podle
ustanoveni § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona je toto stanovisko zavaznym podkladem pro opatieni
obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Mimo stanovisko doporucuje KrU JMK OD vypustit z vyroku text zfizeni nové zastdvky Zelezniéni dopravy
Slapanice — Brnénskd pole. Zastavka pod nazvem Slapanice, zastdvka je jiz v provozu.

C) stanovisko odboru kultury a pamatkové péce

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor kultury a pamatkové péce, obdriel Zadost o vyjadreni
k oznameni o kondani vefejného projednani upraveného a posouzeného ,Navrhu UP Slapanice” a jeho
vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi.

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor kultury a pamatkové péce, jako dotéeny organ podle ustanoveni
§ 4 odst. 2 stavebniho zdkona a podle ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c) zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii neuplatiiuje v souladu s § 52 odst. 3 stavebniho zakona
stanovisko k predloZenému ,,Navrhu UP Slapanice®.

Oduvodnéni:

,Navrh UP Slapanice“ respektuje pamatkovou hodnotu krajinné pamatkové zény Boijisté bitvy u Slavkova.
Konkrétni pripady stavebni ¢innosti provadéné v pamatkové zéoné podléhaji na zakladé ust. § 14 odst. 2

zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist rozhodnuti pfislusného
organu statni pamatkové péce, tj. obecniho tifadu obce s rozsifenou plisobnosti (M&U Slapanice).

D) stanovisko odboru tizemniho planovani a stavebniho fadu

OUPSR, jako nadfizeny organ, vydava stanovisko k navrhu tzemniho planu z hlediska zajisténi koordinace
vyuzivani Uzemi s ohledem nasirsi dzemni vztahy a z hlediska souladu s politikou uzemniho rozvoje
a s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Casti feseni, které byly od spole¢ného jednani (§ 50)
zménény, se nedotykaji problematiky souladu s politikou tizemniho rozvoje, OUPSR z tohoto hlediska nema
pripominky.

OUPSR ve svém stanovisku vydaném ke ,,2. navrhu UP Slapanice” pro spole¢né jednani dle ust. § 50 odst. 7
stavebniho zakona dne 17.02.2020 upozornil, Ze v od@ivodnéni navrhu UP je nutno vypustit jako podklad pro
vymezeni USES ,Koncepéni vymezeni regionalniho a nadregionalniho USES lJihomoravského kraje”
a nahradit jej vydanymi ZUR JMK. Vyse citovany koncepéni material slouZil jako podklad pro vymezeni USES
v ZUR JMK, pro vymezovani USES v tizemnich planech jiz v sou¢asné dobé neslouZi, zavaznym podkladem
pro vymezovani USES jsou vydané ZUR JMK.

OUPSR ve stanovisku ze dne 17.02.2020 rovné; upozornil, Ze ve vykrese verejné prospésnych staveb zaméry
DZ10 a DZ01 nejsou v celém svém rozsahu vymezeny jako verejné prospésné stavby s tim, Ze tento nesoulad se
ZUR JMK je nutno v navrhu UP pro vefejné projednani odstranit. V predlozeném ,Navrhu UP Slapanice” pro
vefejné projednani je ve vykrese verejné prospésnych staveb (VPS) rozsah zamért DZ10 a DZ01 upresnén,
nicméné ve vychodni &asti k. 4. Slapanice u Brna neodpovidaji znazornéné VPS rozsahu zamért DZ10 a DZ01
vymezenému ve vydanych ZUR JMK, vymezené VPS je nutno dle ZUR JMK upravit a v od(ivodnéni UP Slapanice
popsat diivody a rozsah vymezeni VPS pro Zelezniéni dopravu. OUPSR nema dalsi pfipominky k predlozenému
,Navrhu UP Slapanice” pro verejné projednani.



v

Zavérem OUPSR upozorfiuje, Ze se pripravuje vydani Aktualizace & 1 ZUR JMK, kterd se svym FeSenim
podstatné dotyka spravniho tizemi mésta Slapanice. Po nabyti tGcinnosti Aktualizace &. 1 ZUR JMK je nutno
zmény dotykajici se izemi mésta Slapanice promitnout do Uzemniho planu, aby byl naplnén poZadavek
stavebniho zakona na zabezpeceni souladu tUzemniho planu s uzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem.

S pozdravem

Otisk razitka

Ing. arch. Eva Hamrlova
vedouci odboru
v z. Ing. Véroslava Prskavcova, v.r.

Na védomi: odbor Zivotniho prostredi, zde



